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RESUMO: Devido aos avancos tecnoldgicos, a inteligéncia artificial tem se desenvolvido em
varias areas, incluindo a inovacgéo publica em nivel global, com isso o Poder Judiciario brasileiro
também tem aderido a essa tendéncia. Diante desse contexto, o objetivo deste estudo é apresentar
a presenca e a aplicacdo da inteligéncia artificial no Poder Judiciario brasileiro. Para alcancar tais
resultados, serd realizada uma pesquisa exploratéria de natureza qualitativa, com anélise
bibliografica e documental. Dessa forma, o trabalho foi dividido em trés secdes: a primeira trata
dos tipos de inteligéncia artificial utilizados pelos tribunais; a segunda aborda as consequéncias
das decises judiciais baseadas em algoritmos; e a terceira explora a aplicacdo da privacidade em
relacdo ao legitimo interesse. Os resultados desta pesquisa revelaram a crescente presenca da
inteligéncia artificial, com a criacdo de diversas ferramentas pelos tribunais, bem como foi
observado o impacto das decisfes judiciais baseadas em algoritmos.

PALAVRAS-CHAVE: CNJ; Direito e Tecnologia; Inteligéncia Artificial; Jurimetria; Poder

Judiciario.

ABSTRACT: Due to technological advances, artificial intelligence has developed in several areas,
including public innovation on a global level, and the Brazilian Judiciary has also joined this trend.
Given this context, the objective of this study is to present the presence and application of artificial
intelligence in the Brazilian Judiciary. To achieve these results, an exploratory research of a

qualitative nature will be carried out, with bibliographic and documentary analysis. Thus, the work
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was divided into three chapters: the first deals with the types of artificial intelligence used by the
courts; the second chapter addresses the consequences of judicial decisions based on algorithms;
and the third chapter explores the application of privacy in relation to legitimate interest. The results
of this research revealed the growing presence of artificial intelligence, with the creation of various
tools by the courts, as well as the impact of algorithm-based judicial decisions was observed.
KEYWORDS: CNJ; Law and Technology; Artificial Intelligence; Jurimetry; Judicial Power.

1 INTRODUCAO

Desde a Constituicdo Federal de 1988 o Poder Judiciario sofre com ébices na prestacdo
jurisdicional, havendo varias tentativas para minimizar esse diagnostico e originando buscas
por essas solugdes (BONAT, 2020). Em uma era da Inteligéncia Artificial (IA) em que todos
0s setores estdo voltados a inovacao, o Poder Judiciario Brasileiro ndo poderia ficar ausente da
nova realidade, e nesta perspectiva o Conselho Nacional de Justi¢ca (CNJ) assumiu a direcdo da
inovacdo tecnoldgica dos tribunais por meio da IA, criando a Resolucdo n°. 332/2020, a qual
dispde sobre a ética, a transparéncia e a governancga no que diz respeito ao uso da ferramenta.

Diante isso, por meio do presente estudo, pretende-se comprender como essa tecnologia
emergente pode ser utilizada para melhorar o funcionamento do sistema de justica. Também
discute-se a jurimetria, ou seja, o0 estudo da aplicacdo matematica, estatistica e informatica as
questBes juridicas, e como elas podem ser usadas tanto para andlise de dados de decisbes
judiciais passadas, quanto para o desenvolvimento de algoritmos de IA gque possam ajudar a
automatizar processos judiciais e melhorar a precisdo de decisdes.

Por fim, o artigo analisa a Resolucdo n°. 332/2020 do CNJ, que trata da implementacéo
de tecnologias com uso de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario brasileiro. Analisar-se-a
0s principios éticos estabelecidos pela resolucéo, bem como os requisitos para a implementacao
de projetos piloto de IA no judiciario.

O trabalho foi dividido em trés secfes: a primeira expde os tipos de IA desenvolvidas e
utilizadas nos tribunais brasileiros. A segunda, trard uma apresentacao sobre jurimetria, bem
como sobre o uso de algoritmos. A terceira analisara a Resolugéo n°. 332/2020 do CNJ.

A metodologia empregada neste trabalho baseia-se numa pesquisa qualitativa e de

carater exploratério, com utilizacdo de dados secundarios, revisdo bibliografica e documental.
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2 TIPOS DE IA UTILIZADAS NOS TRIBUNAIS

No ano de 2018, 28 milhdes de novos casos foram recebidos em 92 (noventa e dois)
tribunais, consoante o Relatério Justica em Numeros do CNJ, sendo 79% dos casos estdo por
meio eletrénico (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2019). Isso ocorreu desde a
implementacdo politica publica da Resolugdo CNJ n° 185/2013 para digitalizagdo dos casos por
meio de sistemas eletronicos como o Processo Judicial Eletronico (PJE), sistema instituito pela
Portaria n°® 25/2019.

O CNJ tem buscado inovar no Poder Judiciario com intuito de obtencdo de resultados
concretos. Neste sentido, por exemplo, o sistema do PJE tem um espacgo totalmente virtual, com
plataformas de microsservicos e utilizacdo de APIs (Interface de Programacéo de Aplicagéo),
permitindo a potencializacdo de funcdes e evolugbes constantes no trabalho (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2019).

Em 2017 o Tribunal de Justica do Estado de Rondbnia (TJRO) passou a realizar
pesquisas em |A para serem aplicados nos processos judiciais, em que sua equipe criou as
Sinapses, que sao ferramentas utilizadas no ambiente virtual que auxilia no uso da IA, baseadas
em microsservicos, proporcionando assim mais celeridade no ambito judicial. Os modelos das
Sinapses sao predispostos, com isso é possivel servirem a qualquer sistema a partir de exemplos
(CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2019).

O TJRO comprometeu-se por meio do Termo de Cooperacdo n° 042/2018 com o CNJ
a realizar o desenvolvimento das Sinapses. Salienta-se que a estrutura foi realizada com o
intuito dos modelos serem desenvolvidos de modo independente, além de possibilitar a
integracdo de qualquer sistema sem conhecimento prévio de 1A e ciéncias de dados, ficando
apenas o trabalho de criar modulos de servicos inteligentes.

De modo sucinto, a plataforma Sinapses possui treinamento e supervisionamento de
modelos, a curadoria é realizada pelas equipes possibilitando a criacdo de novos modelos que
precisam de treinamento supervisionado. A plataforma possui também um suporte ao
versionamento de modelos, ou seja, pode deixar varios ativos, criar versdes a partir das
anteriores, acompanhando assim sua evolugio. E possivel acompanhar o comportamento dos
modelos, promovendo assim auditoria, bem como importar datasets que ficam disponiveis para
uso imediato. Por fim, a plataforma possui ambiente multi-tenant onde cada tribunal pode criar
seu proprio ambiente (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2019).
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Os responsaveis da orquestracao das atividades relacionadas na elabora¢do de modelos
para o PJE sdo as equipes do CNJ e do TJRO, sendo centralizadas em Brasilia. As equipes a
serem formadas por cada tribunal precisam constituir: coordenador, gestor técnico, cientista de
dados, cientista de inteligéncia artificial, engenheiro de inteligéncia artificial, analista
desenvolvedor full-stack e curadoria (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2019).

Percebe-se que a inteligéncia artificial tem o potencial de causar impactos significativos
no ordenamento juridico brasileiro, tanto de forma positiva quanto negativa. Por um lado,
conforme a tabela supracitada, a A pode ajudar a aumentar a eficiéncia do sistema judicial,
melhorando a preciséo das decisdes judiciais e diminuindo os tempos de espera, bem como na
automatizacdo das tarefas repetitivas, como a classificacdo de documentos ou ajudar a
identificar tendéncias e padrbes na jurisprudéncia.

Por outro lado, a IA também pode criar desafios éticos e legais, como a garantia da
privacidade dos individuos, a transparéncia da tecnologia e a responsabilidade pelos danos
causados por IA. Visando isso que os modelos de IA serdo passiveis de auditoria a ser
estipulado pelo CNJ para sua validacéo.

Em 2017, o Parlamento Europeu abordou a falta de regulamentacdo em relacdo aos
robds inteligentes e autbnomos, destacando na Resolugdo 2015/2103(INL) a possibilidade de
uma nova forma de personalidade juridica denominada "personalidade eletronica”. 1sso levou
a discussdo sobre a atribuicdo de personalidade juridica aos robés, especialmente em termos de
responsabilidade patrimonial (DONEDA, 2018). No Brasil, a responsabilidade civil em relacéo
a inteligéncia artificial permite que as vitimas exijam reparacdo dos danos causados pelo
responsavel pela IA (artigos, 186, 187 do Cddigo Civil), considerando os recursos, fatos e grau
de autonomia. Além disso, o Cadigo de Defesa do Consumidor (artigos, 12 e 14) também é
aplicavel em casos de produtos defeituosos.

A Plataforma Digital do Poder Judiciario (PDPJ) é um projeto, também do CNJ pela
Resolugdo n°. 335/2020, que busca modernizar e automatizar o sistema judiciario brasileiro.
Como parte desse projeto, varios tipos de IA sdo utilizados para ajudar a automatizar tarefas e
melhorar a eficiéncia do sistema judiciario. Alguns dos tipos de IA utilizados na PDPJ incluem:
processamento de linguagem natural (NLP), aprendizado de méaquina (ML), OCR (Optical
Character Recognition) e robos processuais. Atualmente, conforme os dados disponibilizados
pelo CNJ, 87 tribunais estdo implementando 100% do juizo digital, sendo 67,7% adotados pelas
serventias de primeiro grau e 39,8% de segundo grau (CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA, 2022).
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O CODEX é uma plataforma criada pelo TIRO junto ao CNJ que consolida as bases de
dados processuais, podendo ser aplicado em relatorios, producao de painéis, implementacéo de
pesquisas, alimentar dados estatiscos e fornecer dados para criacdo de modelos de 1A. Consoante
o0s dados do ano de 2022, foram aderidos 74 orgéos na referida plataforma.

A Resolucéo n°. 333/2020 dispdes sobre o Painel de Estatistica referente a atividade do
Poder Judicério que possibilita 0 acesso as informagdes consolidadas e a tomada de decisdes
com base em dados confiavéis. A ferramenta permite acesso a qualquer unidade judiciaria por
meio de filtros. Alem disso, o painel disponibiliza quadros comparativos entre tribunais,
indicadores de desempenho, maior e menor taxa de congestionamento, informacdes do fluxo
processual, produtividade, quantidade de processos inclusos e pedentes, auxiliando assim na
gestdo do Poder Judiario e garantindo eficiéncia e transparéncia (CONSELHO NACIONAL
DE JUSTICA, 2022). Atualmente todos os tribunais fazem parte do referido Painel, exceto o
STF.

Por fim, tem-se o Painel de Grandes Litigantes, e como o proprio nome ja informa, ele
tem o objetivo de identificar os maiores litigantes da Justica e contribuir para a criacdo de
futuras politicas publicas voltadas a reducao dos litigios. Ela foi criada em 2022 e estad em fase
de homologacdo. Os dados disponiveis sdo compostos de seis tribunais da Justica Estadual,
Federal e do Trabalho, com mais processos em tramitacdo, quais sejam os tribunais do TIRN,
TIDFT, TRF2, TRF4, TRT12 e TRT22 (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2022).

Como ja demonstrado no Brasil ja existem diversos robds sendo utilizados em servigos
juridicos, influenciando inclusive outros 6rgaos para sua aquisicdo. Nesta disposi¢cdo, ha uma
tendéncia de substituicdo na tomada de decisdo, seja na esfera privada ou publica. Entretanto,
o0 desenvolvimento tecnolégico ndo foi acompanhado pelo desenvolvimento juridico, como em
ferramentas de governanca e regulamentacdo dos algoritmos, por exemplo (FERRARI;
BECKER; WOLKART, 2018)

Uma das principais preocupacoes é com relacdo a garantia de transparéncia e justica, pois a
IA pode ser utilizada para automatizar processos judiciais e tomar decisfes baseadas em algoritmos,
0 que pode levar a problemas de discriminacéo e falta de clareza nas decisGes. Além disso, a IA
pode gerar dados sensiveis e pessoais, 0 que pode levar a problemas de privacidade e seguranca,
por essa raz&o isso sera discutido no tdpico seguinte, a respeito da jurimetria.

No Brasil o que se tem de regulamentacao sobre a 1A no &mbito do Poder Judiciario é a
Resolugdo 332/2020 do Conselho Nacional de Justica, o qual é objeto de analise no presente

artigo. Existe projetos para o desenvolvimento do marco legal da 1A, como o projeto de lei

Direito & Paz | Sdo Paulo, SP — Lorena | Ano XVII | n. 48 | p. 207-230 | 1° Semestre, 2023

p.211de 230



REVISTA JURIDICA DIREITO & PAZ. ISSN 2359-5035

240/2020 e 21/2020 da Cémara dos Deputados (a primeira foi arquivada e a segunda esta em
tramitacdo no Senado) e o projeto de lei 5051/2019 do Senado Federal (em tramitacdo), ambos
voltados ao estabelecimento de principios e diretrizes para a utilizacéo da 1A.

Cabe salientar que o PL 21/2020 que vai para o Senado, conforme entendimento de
Marcon (2021), consiste em ma técnica legislativa, ndo sendo consideradas discussdes da
academia com especialistas da area de 1A, tendo em vista que seu conceito, como jé& abordado
no capitulo anterior, € controverso. Tentando exemplificar “sistema de IA”, foram causadas

mais divergéncia entre os artigos.

3 JURIMETRIA: CONSEQUENCIAS DAS DECISOES JUDICIAIS COM BASE EM
ALGORITMOS

Percebe-se que ha similaridade entre os sistemas de IA no Direito, podendo-se até
mesmo cogitar sobre a possibilidade do Direito ser um algoritmo. De qualquer forma, o fato é
que os algoritmos podem ajudar os profissionais do Direito nas tarefas simples, como pesquisa
de jurisprudéncia, até nas tarefas mais complexas, como formulagdo de argumentos juridicos.
Os sistemas com IA que se destacam no mundo juridico sdo: o robd Ross, sendo o primeiro
robd advogado do mundo; rob6 Eli, que é assistente juridico, e os rob6s Alice, Sofia e Monica,
utilizadas pelo Tribunal de Contas da Unido (FROHLICH, 2020).

Na China, por exemplo, a IA baseada em aprendizado de méaquina ja tem tomado
decisdes judiciais, economizando R$ 244 bilhdes entre 2019 e 2021. Além disso, a China
também tem utilizado robds para julgar casos simples, como casos de divida e disputas
comerciais. Esses robbs sdo capazes de ler e interpretar documentos legais, ouvir testemunhas
e tomar decisdes baseadas em leis e regulamentos, bem como se conecta a mesa dos magistrados
pelo tribunal inteligente SoS (Sistemas de Sistemas). Na cidade de Xangai ja foi implementado
0 robd-promotor, atuando na acusacdo de suspeitos de crime. Recentemente a IA esta sendo
desenvolvida para aplicacdo do veredito e confiscar propriedade de um condenado, bem como
“banir” pessoas em parceria com o Sistema de Credito Social que ndo estdo em dia com suas
contas (SHIH, 2022).

Tem ainda o LawGeex, que revisa contratos, e ficou famoso quando fizeram um
confronto entre a A e vinte advogados humanos para verificar se a maquina ultrapassaria o ser

humano na reviséo de cinco termos de confidencialidade. O resultado foi 94% de precisdo da
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IA contra 85% de preciséo dos advogados. Apesar da precisdo ser balanceada o que surpreende
foi o tempo gasto, enquanto os humanos demoraram 92 minutos a maquina precisou apenas de
26 segundos (WAXMAN, 2022).

Outro exemplo é o sistema Ravel Law para advogados, ele mapeia as decisbes de
magistrados e ajuda na estruturacdo de argumentos nas peti¢des (WOLKART, 2019). O IBM’s
Watson Debater analisa textos na internet sobre determinado assunto, constroi argumentos e 0s
apresenta em linguagem natural (NIEVA FENOLL, 2018). A startup DoNotPay tem o intuito
de aconselhamento juridico, seu algoritmo de IA sendo criado para auxiliar os usuario a resolver
problemas juridicos envolvendo multas de transito. Desta maneira, uma IA foi criada para ser
usada no tribunal e depender um acusado de transgredir leis de transito. A 1A vai orientando o
acusado por meio de fones de ouvido em tempo real. Caso o robd perca, a empresa arca com
todos os custos (SCHENDES, 2023).

Recentemente surgiu o Chat GPT da OpenAl, que tem como co-fundador Elon Musk,
cuja sigla significa “Ransformador pré-treinado generativo de bate-papo”, a tecnologia
demonstrou ser controversa, pois ela consegue exatiddo em seus textos, conseguindo
aprovacOes em provas como médico e advogado por exemplo. Neste sentido, a tecnologia
levanta questdes éticas em relagdo a sua finalidade (SILVA, 2023). Entretanto, segundo o
cientista-chefe de IA da Meta LeCun, os sistemas presentes no Chat GPT j& foram
desenvolvidos muitos antes por outras empresas, nao sendo nada inovador, a OpenlA s6 deixou
a A visivelmente mais atrativa para mostra-la ao publico leigo (VENINO, 2023).

Dessa forma, percebe-se que um dos grandes potenciais da IA no direito é o
reconhecimento de padrdes por meio do processamento de texto. A aplicacdo pode ter diversas
funcdes: identificar documentos, organizar processos por itens, detectar os casos mais simples,
extrair padrées em argumentos, etc.

A |A ndo estad afetando apenas gigantes da tecnologias, como também as disciplinas
mais antigas, como o Direito, o qual vem se atualizando e incorporando as inovagdes
tecnoldgicas para atender as complexidades da sociedade tecnocientifica (KUGLER, 2018).

Tendo em vista esse cendrio de necessidade de inovacgdes no campo do Direito, foram
desenvolvidas as LegalTechs e LawTech, que seriam as startups que criam novas tecnologias
na area juridica. Essas startups visam solugdes tecnologicas para que as empresas estejam em
conformidade com as regulacdes, ou seja, a partir dos problemas do cotidiano busca garantir
maior efetividade ao trabalho com base na inovagdo (CANTALI, 2018). Em 2017 foi fundada

a Associacgéo Brasileira de Lawtechs e Legaltechs (Ab2L) antes ela contava com 20 empresas
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de tecnologia, atualmente sendo 300 solugdes, e recentemente criou um certificado para
identificar os departamentos juridicos 4.0 (MARQUES; GOIS JUNIOR, 2023).

A jurimetria é o exemplo mais antigo de aplicacéo de 1A no Direito. Ela € uma técnica que
junta teoria juridica e métodos computacionais e estatistica para situa¢des no ambito juridico que
envolvem analises quantitativas. Segundo Silveira e Zabala (2014), a jurimetria pode ser dividida
em: elaboragdo legislativa e gestdo publica, e decisdo judicial e instrucéo probatoria.

Pode se dizer de modo sucinto que a jurimetria é o estudo da aplicacdo da matematica,
estatistica e informatica as questdes juridicas. E uma disciplina interdisciplinar que combina
conhecimentos de direito e ciéncia da computacdo para ajudar a melhorar a compreensao e
aplicacéo da lei.

A jurimetria pode ser usada para analise de dados de decisfes judiciais passadas, para
identificacdo de tendéncias e padrdes que possam ser Uteis na tomada de decisdes futuras.
Também pode ser usada para desenvolver algoritmos de inteligéncia artificial que possam ajudar
a automatizar processos judiciais e melhorar a precisdo de decisdes, por exemplo, analisar o
comportamento dos juizes com processos similares, pois esses métodos estatisticos permitem
analisar a probabilidade de éxito, viabilidade econdmica e melhores argumentos. Na advocacia
foi pensando sobre a possibilidade da IA permitir que os advogados possam sair de tarefas
burocraticas e rotineiras para focarem em coisas mais importantes (SILVEIRA; ZABALA, 2014).

Exposto isso, faz-se necessario analisar a jurimetria no ordenamento juridico, se 0s seus
efeitos sdo os de democratizar o processou, ou banalizar jurisprudencias, quando se tratar de
auxiliar os advogados na obtencdo de éxito processual. A expressao jurisprudéncia é de origem
romana (juris + prudentia), reportando ao poder dos jurisconsultos, mas possui diversos
significados (RODRIGUES, 2021).

Quando a tratando como mero dado comunicativo, padronizada, restringinda a
expressoes simbolicas sem base ética para garantir o equilibrio do “ser” e da comunidade
juridica do “dever-ser”. Causando rea¢ao daqueles excluidos deste processo, qual seja as
estratégias retoricas para interpretacdo das sumulas, que ndo largam da persuasédo racional
(RODRIGUES, 2021).

A jurisprudéncia é a esséncia da expressdo cultural no dmbito juridico, e ndo um
amontoado de acorddos subordinados aos algoritmos de IA. E por isso que tratar a
jurisprudéncia como um dado para a IA € arriscado, pois a técnica seria acultural e

descompromissada na esséncia axiologica do processo hermenéutico, necessitando de reflexdes
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na construcdo ética da jurisprudéncia para barrar o uso de recursos de aprendizagem profunda
principalmente a analitica (RODRIGUES, 2021).

A simula também ¢ incluida neste raciocinio, sendo entendida como uma sintese de
decisbes que sdo organizadas em uma jurisprudéncia, a qual j& demonstrava conformidade.
Notorio que a sumula ndo é o resultado do julgamento, mas uma medida com intuito de eliminar
ou diminuir aquilo que era minoritario (RODRIGUES, 2021).

A jurimetria ,que é a aplicacao da estatistica a ciéncia do Direito, possui uma perspectiva
quantitativa, promovendo a desvinculacdo qualitativa de direito e moral. Devido as tecnologias
da ciéncia computacional, a jurimetria foi usada pelos advogados na questdo de risco
processual, buscando sempre jurisprudéncias que levariam ao éxito (RODRIGUES, 2021).
Neste contexto, a analytics, isto ¢, a analitica vai ser tanto como um “remédio para resgatar a
jurisprudéncia quanto um veneno pararadicaliza¢do do seu uso meramente instrumental” (idem,
p. 237).

A analitica usada de modo imparcial na organizagdo dos bancos de dados dos julgados
produzidos pelos magistrados, com publicidade restrita a pesquisa de cultura juridica, € muito (til
na correcdo das técnicas de jurisprudéncia. Caso seja usada para gerenciar a manipulacdo dos
bancos de dados de jurisprudéncias, ela vai acabar distanciando o “ser” cultural da jurisprudéncia e
o “dever-ser” que seria a ferramenta da realidade por técnicas preditivas (idem, p. 248).

A jurimetria tem o potencial de melhorar significativamente o funcionamento do Poder
Judiciario, mas também traz desafios éticos e legais, como a garantia de transparéncia. Como
os sistemas de 1A podem ser embarcados em diferentes interfaces de interacao, e 0s sistemas se
tornam cada vez mais complexos para se relacionar e se comunicar com humanos, o primeiro
aspecto da transparéncia é conscientizar o individuo de que esta interagindo com uma maquina
para ajustar suas expectativas. O segundo aspecto diz respeito a transparéncia das formas de
escolha empregadas pelos sistemas de IA, o que afeta ndo apenas os interesses, mas também os
direitos individuais. Nesta logica, a transparéncia parece ser uma exigéncia, ao contrario
daquele que esta sujeito a tomada de decisdes em um sistema de caixa-preta, ou seja, um sistema
gue emprega critérios invisiveis ou incompreensiveis para o publico, para os destinatarios
diretos ou indiretos dessa decisdo (WICHMEYER, 2020).

A fim de evitar os efeitos negativos que podem advir do uso de sistemas de caixa preta,
a lei Geral de Protecdo de Dados (LGPD) estabelece, ao longo de seu texto, diversos pre-
requisitos para o fornecimento de informagdes sobre sistemas que processam dados. De

particular importancia para o uso da IA é o chamado direito & explanacéo, estabelecido pela
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LGPD no artigo 20, § 1°. De posse dessas informac6es sobre as regras que regem um sistema,
o titular dos dados pessoais poderd avaliar se uma decisdo automatizada prejudica seu interesse
e, em caso afirmativo, se esse impacto € justo ou se decorre de atos abusivos ou ilicitos de
discriminacdo, ou ainda, que se baseie em pressupostos precisos ou que merecem revisao
(MULHOLLAND; FRAZAO, 2019).

No entanto, utilizar a 1A como apoio as decis6es, fundamentando melhor as decisdes
humanas, apresenta como efeito contrario ao fendbmeno da caixa-preta, ou seja, de decisdes
tomadas de modo exclusivo por algoritmos.

Destaca-se que ha falhas da GDPR (Regulamento Geral de Protecéo de Dados)! e da
LGPD (Lei Geral de Protegdo de Dados)? no que tange a o que é decisdo automatizada, quais
tipos afetam os titulares de dados e qual grau de explicdo e transparéncia serdo exigidos
(FRAZAO, 2021).

Em relacdo a regulamentacdo da Jurimetria, existem dois sistemas de regulacdo: a ética
e a lei. A primeira, embora ndo seja coercitiva, permite a criacdo de diretrizes éticas que se
tornardo a razdo prima facie e o fundamento para o desenvolvimento da IA. Nesse caso, a
governanca da IA serd baseada em principios que impordo uma regulamentacéo leve. A Unido
Europeia e outras organizacgdes internacionais, irdo desenvolver diretrizes para a adogdo de
principios éticos para a regulamentacdo da IA. O segundo tipo de regulamentacdo, a
regulamentacéo legal, pode ser considerada restritiva, pois impde regras coercitivas para limitar
a aplicacdo da IA. As regulamentaces legais, por serem mais rigidas, devem se refletir em um
negocio que ndo impacte ou dificulte o desenvolvimento dos processos de 1A. Deve-se buscar
um equilibrio adequado: por um lado, a continuidade do progresso tecnoldgico; de outro, a
manutencdo de um sistema efetivo de protecédo de direitos (MULHOLLAND, 2019).

No tocante a maquina como unica tomadora de decisdes como atividade-fim do Poder
Judiciério, tratar-se-ia de algo indubitavelmente afrontoso aos principios constitucionais, por
exemplo, do Juiz natural, devido processo legal e direitos fundamentais asegurados e garantidos
pelo Estado Democratico de Direito.

! GDPR (Regulamento Geral de Protecdo de Dados) da Uni&o Europeia entrou em vigor em 2018, trata-se da Lei de
Protecdo de Dados, sendo mais abrangente, ela imp&e deveres como: ObrigacGes de coleta, Seguranca dos dados,
Processamento e Uso dos dados e principalmente que as empresas obtenham os consentimentos dos usuarios para
tratamento desses dados. SECURE PRIVACY. O que ¢ GDPR? Disponivel em:< https://secureprivacy.ai/pt/blog/o-
que-e-gdpr> Acesso em: 08/02/2023.

2 LGPD (Lei Geral de Protecio de Dados) sob o n°. 13.709/2018 tem como objetivo proteger os direitos fundamentais
de liberdade e privacidade e criar um cenario de seguranga juridica promovendo a padronizagdo de regulamentos e
prética para protecio dos dados pessoais dos cidad&os em territorio brasileiro. MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
O que é LGPD? Disponivel em< https://www.mpf.mp.br/servicos/Igpd/o-que-e-a-lgpd> Acesso em: 08/02/2023.
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As decisdes sdo baseadas em um arcabouco de julgamentos, elaboracéo de juizos de
valor, valoragéo da realidade, dentre outros, ndo se limitando apenas ao conhecimento de dados.
Tudo isso é de competéncia humana, pois é determinado e orientado sobre a conduta humana,
seja individual ou socialmente. Essa determinacdo da vida humana cabe a sociedade e ao
individuo, o qual possui liberdade. Neste ponto de vista, delegar essa competéncia para uma
maquina, significar alienar a liberdade, sendo este um direito fundamental e inalienavel
(TOLEDO, 2003).

O programa de avaliacdo de risco de reincidéncia adotado pelos EUA é um grande
exemplo disso. De ficcdo a realidade, o filme “Minority Report — A nova lei”, de 2002, em
que se efetuava a prisdo de pessoas antes da consumacéo do crime, passa a se tornar real quando
se trata deste programa. Anedotas a parte, esse programa utiliza a probabilidade para decidir
sobre a possibilidade de reincidéncia do investigado. Como ja dito anteriormente, a
probabilidade é predicdo, no referido caso seria a previsdo de chance de um individuo voltar a
cometer crimes. Ora, condenar/absolver alguém com base em probabilidade de reincidencia é
punir/inocentar por um crime que ndo praticou (TOLEDO, 2021).

E evidente a violacdo dos principios constitucionais vigentes, como a presuncio de
inocéncia, a qual dispde que o acusado é investido de pressuposto de inocéncia quando ndo
comprovado sua culpabilidade (Art. 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal de 1988) e
simultaneamente o principio do in dubio pro reo, em que na divida deve favorecer o réu. Tém-
se ainda os principios da ampla defesa e do contraditério, em que estara viciado a possibilidade
de se defender das probabilidades do algoritmo em razdo de sua origem que como ja supracitado
viola o ordenamento juridico.

N&o obstante, 0 método quantitativo utilizado na aferi¢do da reincidéncia, o qual divide
os individuos conforme sua propensao seja alta, média ou baixa na questdo de praticar novos
crimes, por meio de caracteristicas de grupos determinados estatisticamente, o individuo tem
sua pena enquadrada e agrupada, infringindo o principio da individualizacdo da pena (Art. 5°,
inciso XLV da Constituicdo Federal de 1988), sendo que a individualizagdo remete ao singular,
oposto a ideia de padronizagéo e massificagdo (TOLEDO, 2021).

Deve-se levar em consideragéo que o Direito apresenta limitages em como as regras
distintas séo aplicadas em jurisdi¢fes diferentes, elas possuem conceito vago e incerto, bem
como a incerteza da inferéncia probatoria do caso. Os sistemas precisam lidar com essas
limitagdes e os resultados ndo saem como o esperado, ndo sendo, inclusive, confidveis (SILVA,
2021).
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A comunicacdo humana depende dos signos para transmitir pensamentos de uma pessoa
para outra. Por isso, € crucial compreender como a comunica¢do humana esta relacionada com
a acdo dos signos. Para garantir que a informacao chegue ao destinatario, é necessario que a
linguagem seja capaz de minimizar os erros de interpretacao.

Negligenciar a natureza ambigua e incerta da mediacéo linguistica € negar a dindmica
da propria linguagem. Por isso, é crucial entender os limites da implementacdo de algoritmos
de aprendizado de maquina, um dos ramos da inteligéncia artificial em tribunais. Isso é
importante para o uso adequado destes algoritmos (BOEING, 2020).

Cabe ressaltar que o algoritmo néo é revestido de subjtividade apenas na sua criagéo,
ele é contaminado também no momento de selecdo de dados e aprendizagem do que ele é
exposto, bem como transposicdo de valores de quem manipula, ndo tendo o que dizer em
racionalidade de decisbes (TOLEDO, 2021).

E preciso questionar a ideia de que os modelos matematicos de processamento de dados
sdo completamente racionais e ndo refletem os vieses subjetivos da mente humana. Na verdade,
esses modelos sdo opinides traduzidas para a matematica e os dados processados refletem a
subjetividade do programador que criou 0 modelo, incluindo a escolha dos dados a serem
processados e as perguntas feitas pelos algoritmos. Além disso, eles estdo sujeitos a erros, pois
foram criados por seres humanos que, conscientemente ou néo, transferiram sua realidade social
para a matematica (O’ NEIL, 2016).

Entretanto, existe uma crenca cientificista de que os sistemas, por serem objetivos e
impessoais, seriam ferramentas mais precisas do que a intuicdo humana no que tange na tomada
de decisbes (KEHL; GUO, KESSLER, 2017). O que ndo merece prosperar na medida em que
a mera quantificacdo estatistica da realidade ndo supre o conhecimento da mesma, e além disso,
para 0s numeros terem sentido é preciso ter juizo de valor, o que ndo se mede em estatistica e
a racionalidade do discurso ndo se limita a quantificagbes numericas (TOLEDO, 2021). Por
esse motivo, é inapropriado permitir que uma maquina decida sobre assuntos juridicos de outras
pessoas, exigindo uma reflexdo coletiva com uma abordagem democratica para tomar essa

decisdo politica.

4 ANALISE DA RESOLUCAO 332/2020 DO CNJ

A resolucdo 332/2020 do Conselho Nacional de Justica trata da implementagdo de
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tecnologias, incluindo inteligéncia artificial, no Poder Judicidrio Brasileiro. A resolugéo
estabelece que o CNJ deve promover a utilizagdo de tecnologias inovadoras para aperfeicoar a
gestdo dos processos judiciais e melhorar a qualidade dos servicos prestados aos cidadaos. Além
disso, a resolucédo estabelece que os tribunais devem desenvolver projetos piloto de utilizacao
de tecnologias, incluindo IA, e que esses projetos devem ser submetidos ao CNJ para avaliagéo.
Apos esta sucinta introducéo inicia-se a analise da resolugdo tendo como base os comentarios
do ilustre Fabiano Hartmann Peixoto.

Segundo Hartmann (2020), os elementos previstos nas Consideragdes, como exemplo,
respeito a privacidade, agilidade e coeréncia, influenciam a jurisdicdo no que diz respeito ao
reconhecimento das potencialidades da 1A, como o0 seu desenvolvimento nos direitos
fundamentais, desenvolvimento ético, baseado em principios da transparéncia, previsibilidade,
possibilidade de auditoria e garantia de imparcialidade e justica substancial. Enfatizando a
privacidade, igualdade, pluralidade, solidariedade e a ndo discriminagéo.

A resolucdo, a nosso ver, acerta ao enaltecer esses principios, principalmente quando
se discute como no tdépico anterior sobre a possibilidade da IA ser exclusiva na tomada de
decisdo. Apesar de no Brasil a IA ndo possuir tal autonomia, necessitando sempre de ser
supervisionada por um humano. Isso levando em consideragdo o cendrio internacional, o que
parece ser uma deciséo acertiva.

No Capitulo | que trata das Disposicdes Gerais, Hartmann (2020) destaca a
potencialidade da IA, bem como a necessidade de desenvolver o conhecimento na area e de
como o alinhamento deste conhecimento vai atingir os objetivos do Poder Judiciario. Ele alude
também sobre problematizacéo seméantica e semiética da propria IA.

Como ja mencionado anteriormente, a questdo do conceito merece atencdo: na pratica
percebe-se a problematica que isso acarreta, como ja mencionado em relacdo aos Projetos de
Lei 240/2020, 21/2020 e 5051/2019. Por mais que regulamentar a 1A seja importante, se faz
necessario maior zelo em sua elaboracgdo, contando com especialistas da area e a comunidade
académica.

No Capitulo II “ Do Respeito aos Direitos Fundamentais”, Hartmann (2020) vai
novamente comentar o desenvolvimento da IA nos direitos fundamentais e na compatibilidade
de sistemas com seguranca juridica. Ele vai argumentar sobre a relevancia de datasets com
representatividade substancial, e que a transparéncia nao é sinénimo de abrir tudo para todos,
pois ha outros principios, como a privacidade.

Um capitulo destinado aos Direitos Fundamentais, de muito boa qualidade técnica,
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pois, levando em consideracdo os exemplos narrados sobre o uso de tomada de decisdes da IA
no Poder Judiciario como nos EUA e na China, percebe-se a violagdo constitucional dos direitos
fundamentais, como juiz natural, individualizacdo de pena dentre outros.

Verifica-se que as didaticas experiéncias negativas no uso da IA, a Resolucao tratou
deste tema no Capitulo III “Da nao Discrimina¢do” de modo central para ndo haver, em
nenhuma hipotese, discriminacéo, e a ideia de homologagdes e selos de verificagdo e controle,
segundo ele, estdo harmdnicos para potencializar a IA (Hartmann 2020).

Quando a IA possui poder para tomar decisoes, ela vai ser discriminatdria em virtude
de seus algoritmos serem viciados desde sua origem, no momento de aprendizagem, e até
quando estdo sendo manipulados. Neste sentido, as criacbes de 1A nos tribunais estdo em
conformidade com a Resoluc¢éo, pois como demonstrado, no Brasil as IAs s6 possuem funcgéo
de auxiliar os operadores de Direito.

Um dos pontos relevantes do Capitulo IV “Da Publicidade e Transparéncia”, segundo
Hartmann (2020), e fixacdo de parametros da transparéncia, combinada com clareza nos dados,
objetivos, resultados, procedimento de seguranca e riscos. Ele salienta que a auditabilidade é
algo que precisa constantemente de acompanhamento.

Realmente, trazer visibilidade para o principio da transparéncia € muito relevante, foi
mencionado no decorrer do trabalho que, além de problemas de discriminacéo e falta de lucidez
nas decisdes com base em algoritimos, a IA pode gerar dados sensiveis que, se ndo tratados da
forma correta, podem levar a mais problemas, como auséncia de privacidade, falta de
seguranca, dentre outros. Por isso que a LGPD também dispde, em seu artigo 2081°, sobre o
tratamento de dados, justamente para evitar que os sistemas tenham caixa preta.

Em relagdo ao Capitulo V “Da Governanga e da Qualidade”, deve-se salientar segundo
Hartmann (2020), o desenvolvimento de sistema de governanca na Administracdo Publica,
além da importancia que o capitulo ja expressa sobre a promocéo de cooperacao.

O CNJ esta fazendo um excelente trabalho sob esse ponto de vista, trazendo inovacGes
para o Poder Judicério, seja com o sistema do PJE, seja pela plataforma Sinapses. Atualmente
a maioria dos tribunais contam com um modelo de IA em seus respectivos orgaos, que, se ndo
ativos, estdo em fase de homologacdo. Pode-se dizer que 95% dos tribunais j& estdo 100%
digitais.

O CNJ, junto ao TJRO, sdo responsaveis pelas atividades desenvolvidas pelas equipes
dos tribunais, compartilhando e desenvolvendo modelos de 1A. Tem a PDPJ para a qual os

tribunais estdo migrando, para se modernizarem e automatizarem. O CODEX, que auxilia na
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gestdo do Poder Judiciario, e o Painel de Grandes Litigantes, que esta presente nos tribunais
com grande numero de litigios. Entdo, até o presente momento, o0 CNJ tem cumprido de forma
satisfatoria os referidos incisos do capitulo V.

Hartmann (2020) comenta sobre o Capitulo VI “Da Seguranga”, a preocupagédo do uso,
guarda e armazenamento ambiental, e que faltou mencionar sobre a conexdo da Resolugéo,
LGPD e o proprio CNJ na questdo de dados.

A seguranca é a abrangéncia de temas como privacidade, transparéncia, ética,
confiabilidade, que consequentemente necessitam dela. Sendo, portanto, imprescindivel que os
profissionais que lidem com a IA efou pertencentes a equipe de determinado tribunal
(coordenador, gestor técnico, cientista de dados, cientista de inteligéncia artificial, engenheiro
de inteligéncia artificial, analista desenvolvedor full-stack e curadoria), e se atentem a este
principio para tratar de forma adequada os dados.

Sobre o Capitulo VII “Do Controle do Usuario”, Hartmann (2020) vai dizer que uma
das diretrizes mais importantes para adogéo da IA € criar um ambiente de trabalho otimizado
para suportar as atividades. Com isso a IA precisa estar disponivel para 0s usuarios internos,
até para sua revisao. Para usuarios externos, é necessario implementacdo de parametros de
publicidade e transparéncia previamente tratados.

O CNJ tem como intuito promover a inovacao do Poder Judiciario, mas assegurando
a autonomia dos tribunais no desenvolvimento de modelos disponibilizados pela plataforma, a
qual possui suporte para versamento de modelos. Cabe ressaltar que ndo € necessario
conhecimento prévio de 1A ou Ciéncia de Dados para integracdo dos sistemas, facilitando ainda
mais a independéncia dos tribunais, ficando apenas o trabalho de criar modulos de servigos
inteligentes.

E interessante, pois respeita a autonomia e criatividade dos tribunais, mas a0 mesmo
tempo todos estdo norteados pela mesma Resolucdo e compartilham do mesmo conhecimento.
Nesta perspectiva a grande possibilidade de avanco da 1A nos tribunais devido a cooperacao entre
si, pois a restricao € apenas em parametros contitucionais, o que é devidamente aceitavel.

O Capitulo VIII “Da Pesquisa, do Desenvolvimento e da Implementacdo de Servigos
de Inteligéncia Artificial” apresenta novamente uma atencdo sobre considerar didaticas as
experiéncias internacionais negativas no uso ou desenvolvimento da IA que acarretem algum
tipo de preconceito, pois na literatura internacional ja houveram casos na esfera penal. No
entanto, em seu paragrafo 1° apresenta beneficios neste sentido da IA (HARTMANN, 2020).

No artigo 20 menciona sobre inclusdo de todas as caracteristicas individuas, e a
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principio a teoria é boa, no entanto, com os vicios enraizados nos algoritmos, torna-se uma
tarefa dificil de ser concretizada.

O artigo 23 trata inicialmente, de forma notavel, sobre a ndo utilizacdo da IA na esfera
penal, principalmente no que comete a tomada de decisdes preditivas. No entanto, em seu
paragrafo primeiro, é feita uma ressalva sobre a aplicagdo da IA em casos que ndo necessitam
de interpretagdes, que sdo mais automatizadas, como no célculo de pena, prescricéo, verificacdo
de reincidéncia, mapeamentos, dentre outros. O paragrafo segundo “salva” o artigo quando
alude que a 1A nédo pode indicar conclusdes mais prejudiciais ao réu do que aquela estipulada
pelo magistrado sem sua utlizagéo.

A Resolucéo se atentou ao programa de avaliagdo de risco de reincidéncia dos EUA,
em virtude de ndo considerar a IA como tomadora de decisdes preditivas, ficando a cargo
apenas decisdes que ndo precisam de sensibilidade humana, em virtude dos algoritmos nédo
possuirem subjetividade. N&o ferindo, portanto, direitos fundamentais como presuncdo de
inocéncia ou individualizacdo da pena, tendo em vista que as decisdes proferidas ndo dizem
respeito ao mérito.

O Capitulo XI “Da Prestagdo de Contas e da Responsabilizacdo” expressa atengdo a
prestacdo de contas envolvendo detalhamentos que causam impactos positivos (HARTMANN,
2020).

O CNJ tem cumprido o requisito de transparéncia por meio das criacfes de plataformas,
as quais sdo acessiveis por qualquer um que tenha interesse em ver as estatiticas do Poder Judiciario,
como taxa de congestionamento, quantidade de processos inclusos, dentre outros.

Em relacdo a responsabilizacdo, de modo abrangente nota-se que na Resolugdo n°.
2015/2103 INL da Unido Europeia, que dispde sobre recomendacdes sobre regras de Direito
Civil e Robdtica, ha margem no que tange sobre a personalidade eletrénica, neste caso, a
responsabilidade do robd inteligente recairia no patrimonio que ele venha auferir. No Brasil, a
perspectiva sobre a personalidade do robé inteligente carece de mais discussdes, porém, no que
diz respeito a responsabilidade, ha vertentes com base no Codigo de Defesa do Consumidor e
do Cdédigo Civil que abrangem a responsabilidade para o proprietario e/ou fabricante, a
depender da situagéo.

O Capitulo X “ Das Disposi¢des Finais” menciona o carater colaborativo para
desenvolver alternativas para a IA, o que ja é ressaltado no artigo 28 (HARTMANN, 2020).

Como mencionado, o CNJ busca a independéncia dos tribunais na elaboracdo de

modelos inteligentes, em contrapartida exige o compartilhamento e cooperagdo dos mesmos.
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Apesar de ndo excluir a incorporacdo de tratados e convencges internacionais, a Resolugéo,
como discorrido em seus primeiros capitulos, vai analisa-los com o intuito de verificar a
compatibilidade com os Direitos Fundamentais previstos na Constituicao Federal de 1988.

Em resumo, a Resolugdo n°. 332/2020 do CNJ é uma medida importante para garantir que
a IA seja implementada de forma ética, segura e eficiente no Poder Judiciario Brasileiro. Ela
estabelece principios éticos e requer que os tribunais desenvolvam projetos piloto e submetam-nos
a avaliacdo do CNJ para garantir que a IA seja utilizada de forma transparente e justa.

Na pratica, 0 CNJ estd cumprindo com veeméncia os requisitos da Resolucdo, em
comparacao aos demais paises, como apresentado no decorrer da pesquisa, seja 0s Estados
Unidos ou a China, e em um primeiro momento parece que a legislacdo brasileira esta atrasada
no que diz respeito a regulamentacdo da IA, no entanto, a norma em comento parece satisfazer
de forma adequada a regulacéo do uso da IA nos tribunais, além de levar em consideracdo 0s
direitos fundamentais dos individuos.

Ademais, o0 artigo 28 destaca a importancia da colaboracéo técnica entre instituicdes
publicas e privadas para a evolucdo de modelos de Inteligéncia Artificial. Acreditamos que este
artigo foi criado justamente para prevenir repeticdes de erros de projetos anteriores, que foram

precipitadamente elaborados, resultando em propostas de lei excessivas e impraticaveis.

5 CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo do presente artigo foi apresentar a presenca e a aplicacdo da inteligéncia
artificial no Poder Judiciario brasileiro e para isso foram divididos em trés capitulos, conforme
exposto a seguir.

Para tanto, foram apresentados os tipos de IA desenvolvidas e utilizadas em cada
tribunal (No apéndice fica mais detalhado os 14 tipos de 1A). Nota-se que os modelos de
sistemas criados sdo para otimizar e facilitar o trabalho dos servidores publicos.

Todos esses projetos sdo orquestrados pelo CNJ em parceria com o TJRO, com
atividades centralizadas em Brasilia. O CNJ disponibiliza plataforma e suporte para as equipes
de cada tribunal. No PDPJ, 87 tribunais aderiram ao juizo 100% digital, no CODEX foram 74
orgdos, no Painel de Estatistica do Poder Judiciario abrange todos os tribunais, exceto o STF,
no Painel de Grandes L.itigantes possui dados disponiveis de seis tribunais, quais sejam 0 TIRN,
TIJDFT, TRF2, TRF4, TRT12 e TRT22.
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Ademais, tratou-se do tema da jurimetria, foi trabalhado sobre sua utilizacdo na banalizacéo
da jurisprudéncia, por ser um método quantitativo, acabou por desvincular a qualitativa entre direito
e moral, em que operadores do Direito a usam em questdes de risco e éxito processual. Tratou-se
também da importancia da transparéncia na jurimetria conscientizando os individuos quando ha
interagdo com a méquina e como ela faz escolhas, a fim de ndo ocorrer efeitos negativos advindos
dos sistemas de caixa preta em que a maquina emprega critérios incompreensiveis. Foi trabalhado
também a tomada de decisdo em comparagdo aos outros paises que ja fazem disso uma realidade.
Quando se compara IA dos outros tribunais estrangeiros com o ordenamento juridico brasileiro,
vislumbram-se inconformidades com direitos fundamentais, ndo se enquadrando em um Estado
Democrético de Direito.

Exposto isso, passou-se pela analise da Resolucédo n°. 332/2020 do CNJ. A referida resolugdo
surpreende positivamente, aparentemente tendo por premissa as falhas ocorridas nos paises que
tornaram a IA mais autdnoma e serviram como base do que nao fazer em solo brasileiro.

Nas consideragdes ja ressaltaram que o regulamento precede de principios os quais
norteiam todos os capitulos da resolucéo, em equilibrio com a Constituicdo Federal de 1988, a
qual também norteia as demais leis. No capitulo primeiro ja possui um rol de definicdes.
Explana-se que a resolucdo tentou diminuir a problematizacdo da questdo seméntica e semiética
da IA.

Ressalta referida resolucdoxxx a relevancia da preocupacdo com os direitos
fundamentais, demonstrando-se que a IA ndo prevalecerd se violar esses direitos,
diferentemente do que ocorre nos EUA e na China. Trata, igualmente, da necessaria ndo
discriminacdo, justamente considerando os algortimos que séo viciados desde sua criacdo, nao
podendo, portanto, tomar decisdes preditivas, apenas sugerir decisdes, tendo como palavra final
0 magistrado.

No capitulo quarto, a Resolucdo fixa os critérios de transparéncia para evitar efeitos
negativos de caixa preta, convergindo, assim, com as ideias empregadas pela LGPD, e ficando
conforme o capitulo segundo e com o ordenamento juridico. O capitulo quinto do ato normativo
relata da governanga e da qualidade. O CNJ, como ja elucidado, vem cumprindo de forma
apropriada todos os requisitos, inovando de forma gradual o Poder Judiciario. O capitulo sexto,
por sua vez, ndo elencou a LGPD em se tratando de seguranca, mas mostrou a preocupacdo

neste sentido.
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J& no capitulo sétimo da Resolucdo é mencionado o controle do usuério, observa-se que
0 CNJ proporcionou em suas plataformas a autonomia do usuario, ressalvando a troca de
informacdes envolvendo o desenvolvimento e pesquisas em IA.

O capitulo oitavo do ato sob estudo foi 0 mais emblematico, pois apesar de ndo incentivar
a aplicagdo da IA na esfera penal, em seus paragrafos € permitido quando se tratar de automagéo de
solugBes. Todavia, a resolucdo conseguiu pontuar bem, na medida em que a maquina ndo toma
decisOes preditivas, mas pode apresentar solugdes de carater automatizado, ainda sim as solugdes
ndo podem ser mais prejudiciais do que aquelas apresentadas pelo magistrado, sendo este ultimo
que outorga a decis&o final, em quando a IA apenas o auxilia nisso.

No capitulo nono trata das responsabilidades do uso adverso da IA, quanto a isso a
autora se estende e compara com a Resolucdo n°.2015/2103 INL, a qual abre margem para a
personalidade eletrdnica, logo, o robd inteligente se responsabilizado arcaria com os danos a
seu patrimdnio. No Brasil, utiliza-se o Cddigo Civil e o CDC, em que o0s
proprietarios/detentores pela coisa serdo responsabilizados. Foi o entendimento seguido na
Resolucdo em que o responsavel pela desconformidade sera punido.

O capitulo décimo alude ao carater colaborativo no desenvolvimento da 1A, afamado
pelo CNJ, o qual, apesar de incorporar tratados e convencdes internacionais, ndo abdica de
respeitar e assegurar os direitos fundamentais.

Em concluséo, nota-se que a inteligéncia artificial tem o potencial de melhorar o
funcionamento do Poder Judiciario brasileiro, agilizando processos, aprimorando a precisdo das
decisbes e aumentando a eficiéncia dos tribunais. No entanto, sua implementacdo também traz
desafios éticos e legais. E necessario garantir transparéncia, justica e medidas para prevenir
discriminacdo e proteger a privacidade dos cidaddos. Regulamentacéo e supervisao adequadas

s80 cruciais para 0 uso ético e seguro da IA.
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APENDICE A- MODELOS DE CASOS DE USO NOS TRIBUNAIS

NOME CRIADOR | DESCRICAO DATASETS RESULTADO iﬁ:[f&?_lo
Triagem de Classificar em classes Em
grande TJRO Classificacdo de peticdo PeticBes inicias - L x
massa previamente definidas homologagdo
Sugerir, em acordo com a Realizar predic6es sobre Homologado e
Movimento Tabela Processual Unificada do | DecisBes dos decisdes, sugerindo ao pronto para ser
Processual TJRO CNJ - TPU, qual o movimento magistrados usuario qual a melhor opgdo | colocado em
Inteligente sera aplicado no ato do existentes no PJe. | aplicavel a cada caso. producédo no
magistrado, fazendo uso de IA. PJe
A partir de um conjunto de Os documentos - o
. . apresentados no Identificar a peticdo inicial e
Verifica TIRO documentos, o algoritmo momento do facilitar seu tratamento Homologado
peticao identifica qual deles é a peticao L . para producéo.
inicial ajuizamento da posterior
' demanda
Analise de CNJ, TIRO | CNJ, TIRO e Tribunal Regional r’;]e;:ggzgéglg:gs € | Realizara prevencao em Em
Prevencao e TRF3 Federal da 3% Regido. Drocessos ambito regional e nacional homologac&o.
Extrair contetidos relevantes
~ L&, identifica e possibilita A de textos juridicos, para que
?eggggso TJRO extrair partes de um acordéo, ?gst(reitd)snaaclordaos possam ser aplicados em H;?o:ggidgo
como ementa, relatorio e voto. ' conjunto com outros para producdo.
modelos ou aplicacgdes.
Varre bases processuais e Documentos aue
Similaridad identifica similaridade entre 150 d q imizacio d q
e TJRO documentos, com aplicacdo em servirao de O AT O Processo de =i
Processual diversos mo’mentos da paradigma paraa | tomada de deciséo. homologacéo
L R similaridade.
atividades judiciaria.
Gerador de ProduzN automaticamente Textos similares Dar produtividade na
sugestdes de textos ; x Homologado
texto TRO existentes na base | producdo de textos x
. (autocomplete) com base no que : M para producao
magistrado jé foi escrito do tribunal. juridicos.
Sumarizado Produz resumos customizados O proprio texto Ofertar a possibilidade de SSC UIEL
r TJRO de textos, reduzindo conforme o | que se deseja resumir grandes conjuntos Atendimento
parametro recebido. resumir. de textos. .
On-line
Maior facilidade na Ampllar 0
. ] nimero de
Plataforma de inteligéncia Process_os Iocallz?gao das pegas; pecas e o
VICTOR STF e recursais sem Redugéo tempo de -
artificial do STF o . o numero de
vicios formais tramitacdo do processo e temas
possibilidade de realocacdo .
reconhecidos
Automacéo das atividades f%?fnuaToegtlgf:edrg Possibilitar a reducdo de Encontra-se
identificadas como gargalos nas Peticio Inicial e atividades manuais e em
ELIS TIPE acdes de Execucao Fiscal que da CGD A bem repetitivas no ambito da desenvolvime
tramitam no PJe. A |A é como da’ dos de Execucdo Fiscal e reducéo nto a
utilizada na triagem inicial dos ualificacio das de custos e da taxa de incorporacgdo
processos, classificando-os. g ¢ congestionamento. do médulo
partes no PJe
Processos
Processamento Inteligente para d_|g|tallzados do C . Em adaptacéo
insercdo de dados digitalizados sistema Dlstr_lbuu;ao automatizada e para
HORUS TIDFT processual legado | inteligente dos processos
para os casos da Vara de d d digitalizad hospedagem
Execucéo Fiscal 0 TIDFT e de Igitalizados no Sinapses
' data warehouse '

corporativo.

Direito & Paz | Sdo Paulo, SP — Lorena | Ano XVII | n. 48 | p. 207-230 | 1° Semestre, 2023




REVISTA JURIDICA DIREITO & PAZ. ISSN 2359-5035

p. 230 de 230

NOME CRIADOR | DESCRICAO DATASETS RESULTADO N
Base de imagens
A . dos sistemas de Reconhecimento de Em adaptacéo
Amon: . Lo
. Processamento de Imagens e portaria do individuos que acessem 0 para
Reconhecim | TIDFT : . - .
- Reconhecimento facial. TJIDFT e base de | tribunal sem a devida hospedagem
ento Facial . ~ .
imagens dos apresentagéo formal. no Sinapses.
crachas
Processamento da peticéo
inicial, a fim de auxiliar a Indicacéo da classe e Levantamento
classificacdo das variaveis de S assunto que melhor se de requisitos e
TOTH TIDFT assunto e classe do processo, Petiao inicial enquadra baseado na teste de
contribuindo com a melhoria do peticdo inicial algoritmos.
relatério Justica em NUmeros.
Identificacdo de correntes Sistema
jurisprudenciais, baseados disponibiliza
CORPUS ENFAM Sistema de centralizacdo e Inteiro teor de na similaridade de acérddos | normas
927 consolidacdo de jurisprudéncia julgados do STJ julgados que facam federais, para
referéncia a um mesmo item | consulta de

da legislacdo

jurisprudéncia

Fonte: Conselho Nacional de Justica (2020). Design: Autora, 2023
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